Heinrich Bullinger und die Taufer
Zu. dem Buche von Heinold Fastt

von JOACHIM STAEDTKE

Kein Historiograph hat das geschichtliche Bild des Taufertums so ent-
scheidend geformt und auch so nachhaltig beeinflullt wie der Ziircher
Reformator Heinrich Bullinger. Bis vor kurzer Zeit haben sich Geschicht-
schreiber und Theologen, die sich historisch oder theologisch mit diesem
Gegenstand zu befassen hatten, durchweg an seinen Darstellungen orien-
tiert. Bullinger galt jahrhundertelang als der beste Kenner des frithen
Téufertums, vor allem der ersten Auseinandersetzungen in Ziirich. Von
ihm stammt die Einteilung der tduferischen Gruppen, in ihm auch hatte
die These von der Abhangigkeit der Ziircher Taufer von den mitteldeut-
schen Schwirmern ihren bedeutendsten Verteidiger. Bullinger hielt in
der Auseinandersetzung des 16.Jahrhunderts eine Schliisselstellung inne,
die er sich selbst geschaffen hatte durch eine unermiidliche Aktivitédt in
der Bekimpfung aller nebenkirchlichen Gruppen in ganz Europa. «Er
diskutierte mit ihnen, schrieb Briefe und Ratschléige, stellte Gutachten aus
und verfalite Biicher gegen sie» (Seite 9). Diese Schliisselstellung beruhte
aber nicht nur auf der ihm nachgerithmten historischen Sachkenntnis der
Entstehung und Ausbreitung des Tdufertums, sondern auch darauf, dafl
er die theologischen Argumente Zwinglis mit duBerstem Geschick und
viel Sorgfalt ausbaute, anwendete und weitgehend populidr machte.

Dieses vielgestaltige Problem des historischen und theologischen Ver-
héltnisses zwischen den Tdufern und Heinrich Bullinger und seiner Aus-
wirkungen auf die Theologie und Geschichtschreibung ist noch niemals
Gegenstand der Forschung gewesen. Der junge ostfriesische Mennoniten-
pfarrer Dr. theol. Heinold Fast hat sich jetzt an diese, sich der Forschung
lingst anbietende, allerdings schwere Aufgabe herangewagt und sie in
meisterhafter Weise gelst. Mit diesem Buch ist eine schmerzlich emp-
fundene Liicke der Historiographie und Theologie des 16.Jahrhunderts
vorbildlich geschlossen worden.

Man bedenke nur die Vorarbeiten. Der grofiere Teil der Tauferliteratur
lagert noch unerforscht in den Archiven und Bibliotheken Europas, wenn
auch an seiner Erforschung jetzt kréftig gearbeitet wird. Aber auch bei
dem literarischen Nachlall Bullingers sind die Voraussetzungen wissen-

1 Heinold Fast, Heinrich Bullinger und die T4ufer, herausgegeben vom Menno-
nitischen Geschichtsverein, Weierhof, Pfalz, 1959, 214 Seiten, DM 12. —.
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schaftlicher Auswertung kaum gegeben ; denn von dem gewaltigen Schrift-
tum des Ziircher Antistes sind nur das Diarium und die Zweite Helveti-
sche Konfession wissenschaftlich ediert. Auch Fast mul zugeben, dal}
seine Durcharbeitung des bullingerischen Schrifttums keinen Anspruch
auf Vollstindigkeit erheben darf. Jeder Kundige muf} hier sofort aner-
kennen, dafl das im Augenblick auch gar nicht moglich ist. Wir wissen
noch nicht, was Bullinger alles geschrieben hat. Immerhin finden wir bei
Fast zum erstenmal eine vollstdndige Durcharbeitung des im Augenblick
erreichbaren Quellenmaterials. Dazu gehort die Lektire der iiber 150
gedruckten Werke Bullingers, die Durchsicht der an Zahl weit dariiber
hinausgehenden handschriftlichen Arbeiten, soweit sie jetzt besonders
in Ziirich, Bern, Basel und St.Gallen aufzufinden sind, und die restlose
Erarbeitung der Briefe der Bullinger-Korrespondenz im Staatsarchiv
und der Zentralbibliothek Ziirich. Ich sehe in dem ganzen Buch von Fast
nicht, daB er eine dieser vielen tausend gedruckten und handschriftlichen
Quellen iibersehen hitte. So liegt vor der eigentlichen Untersuchung und
Darstellung des Problems die entsagungs- und miihevolle Arbeit des
Suchens, Entzifferns und Exzerpierens von rund 15000 Handschriften.
«Das Ergebnis ist der Umbruch eines guten Stiick Neulandes» (S.10).
In der Tat tauchen denn bei Fast auch eine Reihe neuer, bisher unbe-
kannter Schriften Heinrich Bullingers auf.

Das ganze Material hat Fast nach historischen und theologischen Ge-
sichtspunkten geordnet und zur Darstellung gebracht. Es ging ihm in
der Ausfithrung darum, den «Kern des Konfliktes so darzustellen, wie
Bullinger ihn sah, zweitens... die Ziige von Bullingers Position heraus-
zuheben, die den Ansatzpunkt sowohl zu einer inneren Kritik, wie auch
zum Protest der Téaufer boten» (S.13).

Dem entspricht die Anlage des ganzen Buches. Es ist in finf Kapitel
aufgegliedert. Das erste erzdhlt die Geschichte der personlichen und
schriftlichen Begegnungen Bullingers mit dem Té&ufertum. Es beginnt
erwartungsgemifl mit einer iiberpriifenden Darstellung der Teilnahme
Bullingers an den ersten Ziircher Auseinandersetzungen der Jahre
1524/25. Neben kurzer Zusammenfassung bekannter Sachverhalte bringt
Fast in diesem ersten Abschnitt tiberraschende historische Neuheiten,
zum Beispiel den sehr wahrscheinlich gemachten Nachweis, dal Bullin-
ger bereits 1523 mit dem bekannten Taduferfithrer Wilhelm Reublin per-
sonlich bekannt war, oder die endgiiltige Datierung des Schreibens «Von
dem Touff» an Heinrich Simler in Bern auf die zweite Novemberhilfte
1525, die die alte These von der zeitlichen Prioritit des Berner Tédufer-
tums vollends ihrer historischen Stiitzen entkleidet. Nicht kliren da-
gegen konnte Fast die strittige Annahme von Fritz Blanke, daBl Bullinger
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Protokollfiithrer aller drei Tdufergespréche in Ziirich gewesen sei. Nach-
weisen liBt es sich nur fiir ein Gesprdch. Auch das Schicksal der von
Bullinger im Diarium, Seite 16, genannten, von ihm verfafiten Protokolle
muB weiterhin ungel6st bleiben.

Im zweiten Abschnitt dieses Kapitels gibt Fast zum erstenmal eine
historische und theologische Genesis der Vorbereitung und Niederschrift
von Bullingers erster groBer Antitduferschrift « Von dem vnuerschampten
frafel » aus dem Jahre 1531. Den dem Buche vorangehenden personlichen
und literarischen Erfahrungen von 1526 bis 1531 geht der Verfasser sorg-
faltig durch alle handschriftlichen Belege nach und 6ffnet so die Arsenale,
in denen Bullinger seine geistigen Waffen fand. In diesem Zusammenhang
ist der von Kohler stammende Nachweis beachtenswert, dal der von
Zwingli in seinem Elenchus bekdmpfte Verfasser des Libellus confuta-
tionis, wie schon Blanke vermutete, tatsidchlich Konrad Grebel ist (S.24).

Der dritte Abschnitt ist Bullingers Kampf gegen das Taufertum in
der Schweiz von 1532 bis 1559 gewidmet. Hier werden zunéchst die Vor-
géinge in Ziirich nach Zwinglis Tod, besonders die ausgedehnte Auseinan-
dersetzung zwischen dem von Schwenckfeld beeinfluten Leo Jud und
dem Antistes dargestellt. Interessant ist der Nachweis iiber den Zusam-
menhang von Bullingers berihmtem Buch «De testamento seu foedere
unico et aeterno» und Schwenckfelds Schrift vom «Unterschied des
Alten und Neuen Testaments». Fiir die Bekdmpfung des Tdufertums in
Bern geht Fast im einzelnen den nicht geringen Einfliissen nach, die
Bullinger auf die zahlreichen Verhandlungen vor und nach dem Zofinger
Taufergesprach nahm. In Basel ging es im wesentlichen nur um die Frage
des Zinses, in der aber der Ziircher Reformator besonders kompetent war.
Denn er ist es gewesen — und nicht Calvin, wie sonst immer behauptet
wird —, der bereits 1531 zum erstenmal iiberhaupt das aristotelische
Prinzip von der Unfruchtbarkeit des Geldes angefochten hat. Die Wider-
legung der aristotelischen These hat ja dann erhebliche Folgen fiir die
Entwicklung und Gestaltung der europédischen Wirtschaft gehabt. Die
sich in Schaffhausen ungleich linger als in den anderen Orten der Schweiz
hinziehenden Unruhen haben Bullinger schlieilich den Anlafl gegeben,
«sein schon ldngst geplantes und von vielen immer wieder gefordertes
Hauptwerk gegen die Tdufer endlich in Angriff zu nehmen» (S.42).

Welch eine Skonomische Gestalt Bullinger war, beweist Fasts Dar-
stellung im folgenden Abschnitt tiber den Kampf gegen die auslindischen
nebenkirchlichen Stromungen. « Was durch die riesige Korrespondenz in
den Gesichtskreis Bullingers kam, umfaf3t beinahe das gesamte derzeitige
Taufertum Europas und einen groBlen Teil der anderen freikirchlichen
und antikirchlichen Bewegungen » (S.43). Im siiddeutschen Raum waren
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es Melchior Hoffmann und sein Kreis in Straiburg, vor allem Schwenck-
feld und schliellich auch Sebastian Franck, denen Bullinger seine Auf-
merksamkeit widmete. Mit erstaunlicher Akribie hat Fast besonders die
versteckten und offenen Auseinandersetzungen zwischen Bullinger und
Schwenckfeld aufgespiirt, die eigentlich noch einer breiteren Darstellung,
als sie hier geschehen ist, wert wéren.

Noch stirker als in Siiddeutschland wurde Bullinger im Norden, be-
sonders in Ostfriesland und in England engagiert. Der sich iiber 20 Jahre
hinziehende schriftliche Verkehr zwischen Ziirich und den nordischen
Landern beweist, welche Autoritdt Bullinger gerade in dieser Sache in
ganz Europa war. Die Ereignisse in Miinster 1535, die Tatigkeit eines
David Joris und Menno Simons und alle damit zusammenhingenden
Geschehnisse im norddeutschen und englischen Raum werden von Fast
unter Beriicksichtigung aller noch erhaltenen handschriftlichen Quellen
zur Darstellung gebracht. Die Beziehungen Bullingers zu Ostfriesland
vor allem sind ein gutes Stiick Neuland, das seine lingst verdiente Be-
arbeitung hier gefunden hat.

Servet und die italienischen Héretiker sind nicht eigentlich als Taufer
zu bezeichnen, werden aber von Bullinger in die anabaptistische Ketzerei
eingereiht. Fast kommt nach einer genauen Untersuchung der Privat-
korrespondenz Bullingers zu dem Ergebnis, daB dessen Stellungnahme
im ProzeB gegen Servet noch unzweideutiger und «intoleranter » gewesen
sei, als nach dem Ziircher Gutachten bisher angenommen werden konnte.
In bezug auf Lelio Sozzini und Bernhard Ochino sieht sich Fast genétigt,
das Urteil Delio Cantimoris iiber Ziirich als einem «Zentrum der Tole-
ranz » betrichtlich zu revidieren (S.63).

Im Jahre 1560 erschien Bullingers Hauptwerk gegen die Taufer: «Der
Widertdufferen vrsprung.» Fast gibt eine Entstehungsgeschichte und
einen Uberblick iiber die auBerordentliche Verbreitung dieses Buches
und seiner Ubersetzungen.

Aber auch nach 1560 bis zu seinem Lebensende hat Bullinger mit nie
versagendem Eifer und einer schier unglaublichen Geduld die Bekdmp-
fung aller nebenkirchlichen Strémungen in ganz Europa fortgesetzt.
Fast berichtet, wie Bullinger die theologischen Waffen dieses Kampfes
von Zirich aus nach Norddeutschland, gegen die Italiener, vor allem
auch nach Polen, gegen die Schwenckfeldianer und in die Schweiz selbst
lieferte. Die Geschichte dieses Kampfes ist bestimmt und durchsetzt von
starkem Glaubenseifer und ebenso starker menschlicher Verirrung auf
allen Seiten.

Im zweiten Kapitel seines Buches gibt Fast einen Uberblick iiber die
erhaltene Polemik Bullingers gegen die Tdufer. Dieser bibliographische
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Teil fithrt die gedruckten und handschriftlichen Traktate mit genauer
Angabe des Titels, der GréBe und des Fundortes auf. Nicht aufgefiihrt
sind in anderen Zusammenhéngen stehende Bemerkungen iiber oder gegen
die Taufer, ein Teil der Briefe und die gegen die Schwenckfeldianer und
Antitrinitarier gerichteten Schreiben. Abgesehen von diesen Stiicken
konnte Fast nachweisen, dal uns noch fast fiinfzig antitduferische
Schriften oder Schriftstiicke Bullingers erhalten sind.

Im dritten Kapitel seines Buches geht Fast den Tendenzen und Quellen
der historischen Darstellung nach. Es ist hier bemerkenswert, dal Bul-
linger eine geschichtliche Deutung des Taufertums erst nach 30 Jahren
seines Kampfes gibt, zum erstenmal in dem Widmungsbrief an den di-
nischen Konig Christian im Februar 1554. Noch beachtenswerter ist, daf
die von da an beginnende historische Darstellung und Polemik mit einem
grundlegenden historischen Fehler einsetzt, der zwar nicht von Bullinger
selbst stammt, aber doch von ihm zentral vertreten wurde: der Wieder-
tdufer Ursprung sei nicht in Ziirich, sondern in dem Territorium der
Lutheraner zu suchen. Mit groBer Sorgfalt hat Fast alle erreichbaren
Quellenvorlagen gepriift, die Bullinger aufgenommen hat, um sie zu dieser
These zusammenzukomponieren. Der Leser erfihrt hier in Ausfiihrlich-
keit, wie das bis in unsere Zeit giiltig gebliebene Dogma Bullingers von
den Anfingen des Tédufertums in Thiiringen und Sachsen entstanden ist.
Seine historische Zuverldssigkeit jedoch mufl stark in Zweifel gezogen
werden: «bis zur Auffindung anderweitiger Belege ist Bullingers These
von einer EinfluBnahme Miintzers auf die Téduferbewegung in Ziirich in
dieser Form unannehmbar» (S.104). Vielleicht miilite das Zustande-
kommen dieser These noch stirker, als es bei Fast geschieht, psycho-
logisch erklidrt werden, wenn man auf die jahrzehntelange lutherische
Polemik blickt, die immer wieder die zwinglische Reformation mit der
Tauferbewegung bedenkenlos identifiziert hat. Ohne Zweifel hat Bullin-
ger unter einem nicht nachlassenden Druck lutherischer Propaganda die
Ziircher Kirche fithren miissen und um ihrer Anerkennung in Deutsch-
land willen besonders gern die Vorlagen aufgegriffen, die ihn in diese
nicht zuverlidssige Richtung seiner Geschichtschreibung wiesen.

Fast schlie3t sein Kapitel iiber die historische Darstellung mit der Be-
schreibung von Bullingers bemerkenswerter Unterscheidung zwischen
«General- oder gemeinen Téaufern » und «Spezial- oder besonderen Téu-
fern». «Bullinger hat mit seiner Unterscheidung so etwas wie die Ab-
grenzung eines eigentlichen Téufertums von allen extremen Entwicklun-
gen versucht. Es ist das ein Unternehmen, mit dem er als erster ein Pro-
blem aufgegriffen und einer Losung entgegengefiihrt hat, das auch heute
noch so aktuell ist wie kaum ein anderes in der Tauferforschung » (S.122).
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Das vierte Kapitel seines Buches hat Fast dem theologischen Kern der
Auseinandersetzung gewidmet, den er in Bullingers Verteidigung der
Volkskirche zu erkennen glaubt. Es geht da zunichst um das Verhéltnis
von Taufe und Bund, das Fast im wesentlichen aus Bullingers Erstlings-
schrift gegen die Taufer von 1525 erhebt. Theologischer Skopus, an dem
sich der Konflikt entziindet, ist die von Bullinger (wir miissen kritisch
hinzufiigen: schriftgemil) behauptete Universalitit der Bundesver-
heiBung und ihrer Zeichen. «Das in solchem Bund gesammelte Gottes-
volk ist ein Volk der Gerufenen, nicht der sich berufen Fiihlenden »
(8.137). So auch wird die duflerst schwierige Frage von Abendmahl und
Bann zu einem Kontroverspunkt. Fiir die Tdufer ist das Abendmahl ein
Mittel der Trennung von Frommen und Siindern, so daf} die Grenze der
Gemeinde sogar soziologisch bestimmbar wird. Dem entgegen steht bei
Bullinger der grundsétzlich offene Charakter des Mahles, «der die Stinder
und Gefallenen sucht» (S.142), und der darum die Verquickung mit der
Kirchenzucht einfach nicht vertrigt. Dieser Punkt zieht zwangsldufig
noch eine Auseinandersetzung iiber die Gemeinde der Heiligen nach sich
und in weiterer Folge dann auch das Problem von Kirche und Staat. In
der exegetischen Begriindung jedoch kreisen alle diese Fragen im Grunde
um eine mehr oder weniger wortliche Observanz der Bergpredigt.

Damit wird durch die téduferische Frage nach der Autoritét der Schrift
der eigentliche Kern der theologischen Auseinandersetzung freigelegt.
Hier nun brechen Gegensétze auf, von denen man in theologischer Recht-
schaffenheit sagen muB, daB sie bis auf den heutigen Tag bestehen. Es
hat sich hier auch keineswegs um MiBverstdndnisse gehandelt. Ich glaube
nicht, daB man mit Fast pauschal sagen kann, daf Bullinger «nur allzu
oft gegen Windmiihlen kdmpfte» (8.156£.). Mindestens bliebe umgekehrt
zu fragen, ob der entscheidende tduferische Vorwurf, daf Bullinger seine
Foderaltheologie dazu benutzte, «das Alte Testament im voraus als
MaBstab fiir alle Fragen des christlichen Glaubens festzulegen» (S.158),
nicht vielmehr ebenso ein Kampf gegen Windmiihlen sei. Denn die chri-
stologische Verankerung des Abrahambundes ist doch bei Bullinger so
stark, daB eine Isolierung oder gar integrierende Verselbstindigung des
alttestamentlichen Zeugnisses ausgeschlossen ist. Vielmehr erhilt das
alttestamentliche Bundeszeugnis sein Wesen ja erst durch die ihm eig-
nende Relation auf Christus und durch seinen die Christusaussage als
Verheilung antezipierenden Charakter. Bei den Sakramenten spricht
Bullinger darum von Préfiguration.

Wirmiissennach der theologischen Darstellung bei Fast gar die Riickfrage
stellen, ob nicht vielmehr gerade die Tdufer in alttestamentliche (jiidische)
Gesetzlichkeit zuriickschreiten, indem sie das Doppelgebot der Liebe als
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den fiir Bullinger maBgebenden theologischen Index aller Ethik rundweg
ableugnen. Es bleibt weiter zu fragen, wie weit die von den Téufern ge-
forderte totale Erfilllung der einzelnen Gebote, etwa der Bergpredigt,
zu einer volligen Auflosung der Bedeutsamkeit des Christusgeschehens
fithrt, da der Anlaf3 der goéttlichen Inkarnation, némlich die von der
Schrift behauptete totale Siindhaftigkeit des Menschen von den Tédufern
vergessen werden konnte ¢

Wir miissen abbrechen. Es ist unmdoglich, hier in die theologische De-
batte einzutreten, obgleich an dieser Stelle erst das Phidnomen des Téu-
fertums wirklich aufregend wird. Das Problem verdiente eine eigene
Untersuchung und Darstellung. Aber jeder theologisch Interessierte
sollte allein um dieser uns heute mehr denn je bedringenden Fragen,
wie etwa der Volkskirche, zu dem Buch von Fast greifen und sich selbst
Rechenschaft geben.

DerVerfasser dieser Zeilen muf} jedoch bekennen,daf er gerade nach der
Lektiire von Fasts Buch in dem Kampf Bullingers gegen die Tdufer, so-
weit er die theologische (und nicht etwa irgendeine ungeistige, vielleicht gar
materielle oder gewaltsame) Auseinandersetzung betrifft, bei vieler mensch-
licher Blindheit und Verirrung im Grunde nur den berechtigten und ge-
forderten Kampf um die Reinheit des Evangeliums erkennen kann. Aber
das wirklich gebiihrend theologisch zu hegriinden, ist hier nicht der Ort.

Der fiinfte Teil des Buches ist ein Quellenanhang, in dem Fast eine
Reihe von Dokumenten der Tauferkdmpfe ediert. Die Aufzeichnungen
des Ziircher Ratsherrn Fridli Bluntschli iiber die Taufer (S.168), waren
bisher der T#uferforschung tberhaupt unbekannt. Der Entwurf einer
Taufergeschichte von Caspar Hedio (S.172) ist ebenfalls, trotz einem
frithen Druck, bisher unbekannt geblieben. Die Korrespondenz zwischen
Bullinger und Leo Jud iber die Kirchenzuchtsfragen aus den Jahren
1531/32 waren den Fachleuten wohl in der Simlerschen Sammlung in
Zirich zugéinglich, sind bislang aber so gut wie nie benutzt worden
(8.1731f.). Die Ausgabe der Quellen ist, soweit ich sehe, fehlerlos und
originalgetreu.

Man kann das Buch von Fast nur mit groBer Bewegung aus der Hand
legen. In seiner wissenschaftlichen Unbestechlichkeit ist es ein Meister-
werk. Historisch schopft es aus einer schier grenzenlosen Kenntnis der
Quellen. Die theologischen Fronten der Auseinandersetzung werden
durch prizise Fragestellung genau abgesteckt. Wir miissen dem Verfasser
danken fiir dieses Buch. Daf es in dieser Form publiziert werden konnte,
ist das Verdienst des Herrn Gerrit van Delden und der Mennonitischen
Gemeinde in Gronau (Westfalen), die die Finanzierung tibernahmen. Es
ist dem Buche zu wiinschen, da8 es eine weite Verbreitung finde.
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